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Xosé Lois Rey Murnz, provisto de D.N.!. nO 35.451.163K, en representaC10n da Delegación de 
Pontcvedra da SOCIEDADE GALEGA DE HlSTORIA NATURAL (SGHN), con enderezo :lo efectos de 
notificación no apartado de Correos n° 303 de Vilagarcía de Arausa (pontcvedra), en relación ca proxecto 
DIQUE FLOTANTE NORTE PARA l\ffiJORA DEL ABRIGO DEL PUERTO DE A TOXA anunciado 
na sección V. Anunaos do BOE 33 de data 06/02/18. 
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Que con data !8/ 12/ 15 SGHN pres~tou alcsacións a un proxecto similar "CONSTRUCrÓN E 
E).."PLOTACION DAS INSTALACIONS NAtJI1CO RECREA.TIVAS, na IlIa da Toxa, clave 
2005/ 0200". Na resposta trasladada pola Conselleria de Medio Ambiente a esta entidade en escrito 
con saída de [existro 3/ 02/ 16, entre outros temas se nos indicaba que esta entid:l.de presupoñía 
infundadamente un incremento de prazas de atraque. Na páxina 17 da memoria ambiental do "novo" 
proxecto se indica textualmente 'Con tIlo olumoliru, !t Jol"a"onorian los prob4mO! dt abrigo y, adem ás se 
consig ue que, con la posible venta de Jos nuevos atraques, se p ueda financiar la obra, 
haciendo esta viable económicamente': é dicir, pouca a pouca vanse incrementando as prazas de 
atraque. Resulta indiferente quen promocione o proxecto. 
Que a ubicación destas instalacióos f:use dentro de: 

a. A zona de especial conservación (ZEq "Complexo Oos·O Grave (ES114(X)()4)", 
pertencente á Rede Natura 2000 

b. A zona de especial protección para as aves (ZEPA, Directiva 2009/ 147/ CE.) "Complexo 
intennarea1 Umia·O Grave, A Lanzada, Punta Carreirón e Lagoa Bodeira (ESOOOOO87)" 
pertencente á Rede Natura 2000 e Área Importante para a Conservación das Aves, IBA. 

c. O humedal 'Compltxo in/ermonol Umio - O Grove, A untada, punta Comirrin e /agoa Boddra" 
incluido no Convenio Internacional RAñ{5AR suscrito por España en 1982 

d Un espazo integrado no inventario de zonas hUmidas protexidas de Galicia. Lei 9/2001 de 
21 de agosto (DOG n0171 de 4 setembro de 2001); Decreto 127/ 2008 de 5 de xuño (DOG 
nO 122 de 25 de xuño de 2008) e Zona de especial protección dos valores naturais (ZEPVN). 
Decreto 72/ 2004, de 2 de abril (DOG n069 de 12 de abril de 20(4). 

Que o proxecto consta de varias actuacións como a ancora: .. e das instalacións flotantes por medio de 
pilotes e qucbraondas flotantes, coa función de atenuar a o nda..xe. 
Que a alternativa 2 recoñece que esta alternativa estreita a canle de acceso e manobra á actuais prazas 
de amare, xa complicadas por situarse estas no paso da corrente de enchido e baleirado da enseada, é 
dicir, que RECONECE a ubicación nunha zona de correntes. "lo que dijiOllra el amam de tJ/aJ,Y"IJ de por 
si bfJJltJnlt complicdM en la tona por si/Ham es/O! en el /ronsafYSO de la trJmen/t de IknoM y VOdOM dt la 
ensenada. " 
Que no punto 4.4 T ipoloxía de fondos, o proxecto rccolle que na campaña de prospección atopouse 
un fondo de fango e area duns 2 m de espesor en toda a lamina de auga estudada. 
Que polo simple fcito de incrementar o número de amarres, agora ou no fururo, implica un 
incremento de erobarcacións, incrementO de verquidos e fugas de aceites e combustibles, roídos e 
molestias para a fauna, tanto reais como potenciais. 
Que a propia avaliación ambiental inetica que dentro dos limites do ZEC e zonas proxunas 
desenvólvense distintas actividades humanas que aparcUan consccuenci2s negativas para a 
conservación dos clementos de interese comunitario, incorporando como máis importantes: 

a. Existencia zonas de medre urbano continuo en zonas próximas á ZEC. 
b. Pesca profesional activa dentro dos limites do espazo. 
c. Existencia n:t ZEC de áreas portuarias. 
d. Ahondosa poboación salferida arredor da ZEC. 
e. Práctica de acuicultura muma no interior da ZEC. 
f. Pesca deportiva. 

Que o proxectO é particular, sen beneficio social xeral en detrimento do deterioro dos recursos 
marisqueiros da zona, afectado por un efecto sinérxico de acumulación de afcccións (verquidos non 
depurados, transito embarcacións, roídos, ocupación do espazo). 
Que a ava!iación dos impactos está sesgada á favor do promOtor. 

Enlid3de Científica sen "'imo de luc:ro limdada m 191). ln=itlllO Rc:<l$lrO NacioDal de Aso:iKióM ro n° SII4 .9 18. lDscriu no RexÍ$Uo de Enlodades de CarX1cr Ambiental da ComllClKbdc 
Autónoma de Galíei, ro r(' 2009/0110. N" AQIC-000/382 do ~xis1J() de Aso:ia.cí6ns Cullurais Oalep$. Mcmbro do COMelloGalc80 de Modio Ambicnlt. 
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,. 6.2.2 MODIFICACIÓN DE LA CALIDAD DEL MEDIO MARINO ALTERACJON DE 
LA.. DINÁMICA UTORAL: Considérase que só a nivel puntual, cada piar e..xcrcerá un 
reaxuste dos sedimentos, pero e:-.:clusivamente a ese nivel local. Trátase dunha zona de 
coercntes e fondos areasas, polo que o reascntamcnto do fondo é imprev;sible, como se ten 
demostrado en múltiples obras costciras. 

b. CALIDAD DAS AUGAS. Considérase que a calidadc da auga verase afectada n:t fase de 
construción polo enturbiamiento producido durante o afincado dos piares dos pantaláns, así 
como o risco de vertidos accidentais ó medio acuatico nos traballos marítimos como 
consecuencia dun mal funcionamemo da maquinaria. Na fase de explotación, os posibles 
vertidos accidcntais dende embarcacións podenn afectar á calidade da auga. Considérase que 
o impacto global será canvo e que a auga recuperara a súa calidade ó cesar as causas.Darase 
un efecto sinérxico de contaminación por vertidos, accidentais ou non, como se pode 
comprobar en calqucrn peirao da costa ga.lega. O propio funcionamento de algúns motores 
incrementa contaminación, que en maior ou menor grado será continua. 

c. COMUNIDADES BIOLÓXICAS. Na documentación recibida indicase que: 
''En rtladón a la biOJftru marina laJ mf!)'Qru rt¡xmmonu dnit'IJdtu de laJ attua&ionu mannmaJ 
pro)'ectadtu han de con!lmplarre en lo rtfertnte al promo de hincaM de los pilotes de cimenlación y a la 
sJifJnftcie de OC1ifJtUión de /qs fondcs; ron la consecuente deslnlcción de laJ pobladonu que ahí habitan y 
que atañtn, en ute CaJO portimlar, a comunidades sisilu del medio sedimentario. 
La cimentadón de pilotes acamará ronsf§; la deslrucción física de al,gunOI de k» organiJmos /untónicos 
asociados al fondIJ ocupado. LA magnitud e importancia de ule impacto tkpendmi de la divmidad, grado 
de estructuración de laJ comunidades J' singularidad y grado de rtprmntatitidad tkl biotopo y de las 
romunidades aftetadaJ. 
O/ros organismos marinfJ.I smin eliminadlJs de forma indinc/a al inducir m migración a o/ras tonas 
akjadtu de los puntos de actuación. Este Jil/imo eftcto se pllede considerar de esiOJa rt/nlancia)'a que su¡ 
consemendaJ son revmibles y la situación inicial se rtm¡xrarti esCaJO lümpo despuls de jinalizada las 
opmuiones tk pilotaje. 
El aumento de turbilkt de las aguas duran!l las opmldones de hincado de pilous no se ulima pueda 
prodllcir eftcfos significatil/OS en laJ rondidonts de ptnetrabilidad de la luZ solar y , por tanto, 'lile afecta a 
la capa fótica disminlf)'endo la prodJirción primaria del plancton. Ello tI tkbido, tonto al camctu de la 
obra, de ¡>tquenas dimensiones, romo al procedimiento de hincado planteado que minimi:::,a la pllesta en 
sllspensión de malerial del fondo. 
Por otro parte, los pounciaks eftetos que sobrt la aV/fauna de la tona pudiero tenu la construcción de las 
instalaciones J>rr!)'edadaJ se refiertn a las molestias qHe se p/mian producir por las emisiones de mido, 
fundamentalmente durante el hincado de los pilotu. El eferto será de cartÍctu temporal, de extensión 
pHntllOl y reversible una vrr.Jinalian las obras de Q'JnstmaiÓn. " 

Como Xli. se cxpuxo, a modificación dos sedimentos, coa colocación de estruturas fi:'i:as en 
zon2 de correntes atn'lerá cambios, maiores ou menores, pero cambios que nOV2mente serán 
sinérxicos con outros factores negativos hoxe existentes e no interior dun espazo natural. 
Engádese que a zona afecta directamente a dous bancos marisqueiros afectará directamente a 
zona de marisqueo AR-tOS, AR·OSO e AR079 e indirecta (vía cambios no réxime 
hidrodinámica) a varios máis. 
6.2.3 L\1PACTOS SOBRE EL MEDIO PERCEPTVAL ''El impatto u dirteto, ptrmanrntty 
continuo. Puede considerarse siniry/ro, al potendalizarse el tradicional paisqje portuario. LA magnitud se 
ronsidera ptqueno dado el cardctu de las instaladones pmisttlS. En rualquier iOJO el il1'1jXJ<lo se ronsidera 
compatible': Considérase compatible despois de indicar que é directo, pennanente e continuo. 
Novarnente consíderase "pequeño" polo «carácter" das instalacións, esquecendo O factor 
smérxico. 
6.2.4 Th·fPACTOS SOBRE EL MEDIO SOCrOECONÓMICO. ''La remoción de los 
materiales del fondo manno duranlt el hincodo de los pilo/es dará IU.§1r a un aumento de los materiales en 
sHsptnsión, ron la consiguiente modificación de la calidad de las aguas, tanto destk el punto de vista químiro 
como pro. Esla pirrJjda temporal tk la colidad del agua, dado ti carácter de las obras a ejeC1ltar tendrá lino 

escasa magnülld y no es probable que afecte ni a los bancos marisqueros ni a las bateas ubicadaJ en el entorno 
prd • ...amo de la aduanón ': 

Entid:>ck Ciemifica 1m :mimo de lucro flll1dada en 197). Inscrita no RerismI NBcioIIaI de i\so(iacibos ro fl" S!4.911. 1Dsaita DI) Rcxl$tro de Enudades de ~ Ambicn\.al do ComUllldo<k 
Autónoma de Galicia ro"o 2009/0110, N" AQJC.ooo/382 do Rexistl'O de Asocia<;i6ns Culturai, Oaleps. Membro do Conscllo Gakso de MedIO Ambiente. 
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CONSIDERANDO, 
1. Que a fragmentación en, alamenas, dúas fases ou proxcctos a constrllción e ampliación do 

peirao na Toxa incumpre o arago 33.b da "Ley 21 / 2013, de 9 de diciembre, de evaluación 
ambiental", pois minimiza por partición os impactos, manipulando maliciosamente o proxecto. O 
artigo Z' da citada lci indio¡ que os principios son a protección e mcllor do medio ambiente, a 
precaución e racionalización e simplificación, aquí claramente manipulados pola partición do 
proxccto. 

2. Que o pro:o::ecto tcrá impactos ambientais significativos que non poden ser eliminados CQas 

medidas correctoras indicadas polo promotor. 
3. Que se producirá un impacto ambiental sineruco dcsta ohra con outras xa fcitas na zona. 
4. Que o interese particular e privado do proxecto choca frontalmente ca interese público e xeral da 

conservación ambiental destc espazo. Igualmente afecta os intereses económicos do marisqueo, 
razoablemente compatibles cos intereses ambientais da zona. 

SOLlCIT'" 
1. Que se teña por presentado o presente escrito. 
2. Que dado o exposto, non se autoriza a concesión solicitada. 
3. Que depuren as responsabilidades legais e penais se fose procedente sobre o(s) promotOr(es) e o(s) 

funcionaria{s) responsable(s) da tramitación dun proxecto partido en daus. 

Vilagarcia, a vintcoito de febraro de 2018 

Delegado de SGHN-Pontevedra 

DIRECTORA XERAL DE AV ALIACIQN E CALIDADE AMBlENT AL 
CONSELLERÍA D E MEDIO AMBIENTE, TERRlTORIO E INFRAESTRUTURAS 
SANTIAGO DE COMPOSTEL~. 

ElIIicbde C_¡6ea !la! ilúmo de ll1Cf'O f\mdada era 1973. IIDCI'iuo 110 Re:tislro Nxior>al doc: A50c:iaciófts co rf S84.91 8. Inscrita 110 RC'Xistro doc: Enlida<Ic:s de CarKter Amb;ental di Coonllllidack 
Autónoma de Ga/ic:ia co rf 2009/0110. N" AQIC.000J382 da Rcxistto de Asociaci6ns C\IIt""- Galesas. MemlIro daCoascllo GaIe., de MedIo Ambw:nlC. 


