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Sr. DX. de Calidade Ambiental e
Sostibilidade

Conselleria de Medio Ambiente e Cambio
Climaético

Asunto: Solicitude de informe respecto do tramite de avaliacién de impacto ambiental ordinaria do
proxecto “Planta de tratamento de residuos para a producion de biometano, compost e fertilizantes”,
promovido por Biofertilizantes Xunqueira de Ambia, S.L. no concello de Xunqueira de Ambia
(Ourense). Expediente AAI: 2024-IPCC-I-153.

Serafin J. Gonzalez Prieto, en nome e representacion de SGHN en calidade de Presidente da asociacién,

EXPON:
1. Sobre a ubicacion

a. Como se recolle na pax. 75 da Memoria técnica, o proxecto pretende instalarse en predios de solo
rustico de especial proteccion forestal e agricola ao interpretar o promotor que ten cabida nos usos
urbanos permitidos neste tipo de solos polo artigo 35.1.m da Lei do Solo de Galicia ("Instalacions
e infraestruturas hidraulicas, telecomunicacions, producion e transporte de enerxia, gas, subministracion
de auga, saneamento e xestion e tratamento de residuos”). Pero dita pretensiéon ignora que no final do
artigo 35.1.m establécese a restriciéon de “sempre que non impliquen urbanizacion ou transformacion da
ordenacion urbanistica dos terreos que percorren”, urbanizacion que se prevé no proxecto como se
recofiece explicitamente na propia Memoria técnica:

“A parcela na que se construird a planta atopase actualmente en estado baldio, polo que se procederd a
realizar unha urbanizacion desta; dado que as zonas da parcela para urbanizar terin diferente funcion,
o tratamento e o acabado que se lles dard serd distinto” (pax. 67).

“Apartado 6.13.3 Urbanizacion” (p. 74).

b. O proxecto pretende instalarse en predios directamente lindeiros coa ZEPA de A Limia,
integramente incluidos na IBA A Limia, situados sobre a masa de auga subterrdnea “Xinzo de
Limia (cédigo ES010MSBT011-006) e con risco variable de inundacién.

c. Unha simple comparacion entre a planta amosada na imaxe da portada e os planos da Memoria
técnica deixa ben claro que a instalacién proxectouse ‘encaixdndoa con calzador’ nuns predios de
xeometria ‘imposible’.

2. Sobre os Habitats de Interese Comunitario (HICs) presentes na zona

Amosando a sta falta de rigor (corta-pega doutros proxectos sen revisar a informacién), nas pax. 201-
207 e 428-429 o EsIA sinala como presentes ata catro HICs inexistentes no ambito do proxecto: 1150*
Lagoas costeiras, 4090: Breixeiras oromediterrdneas endémicas con aliaga, 5110 Formaciéns estables
xerotermofilas de Buxus sempervirens en pendentes rochosas (Berberidion p.p.) e 8230 Rochedos siliceos
con vexetacion pioneira do Sedo- Scleranthion ou do Sedo albi-Veronicion dillenii.

Entidade Cientifica sen animo de lucro fundada en 1973. Inscrita no Rexistro Nacional de Asociacions co n® 584.918. Rexistrada no folio 11 das Asociacions Protectoras
do Medio Ambiente (Xunta de Galicia). N® AO/C-000/382 do Rexistro de Asociacions Culturais Galegas. Membro do Consello Galego de Medio Ambiente.



2/5

Dendel973 estudiando, divulgando e defendendo o medio natural galego
Presidencia
Apartado de Correos n° 330 ; 15780 SANTIAGO DE COMPOSTELA
http://www.sghn.org e-mail:sghn@sghn.org CIF: G-15037211

3. Sobre os datos climaticos empregados

A estacion meteoroloxica de Meteogalicia en Xinzo de Limia ainda non chegou ao ‘estandar’
normalmente esixible de 30 anos, pero a informacion recollida nos 25 anos desde a sta entrada en
funcionamento (15/02/2000) seguramente sexa mais representativa para a zona do proxecto que a do
observatorio de Ourense, situado a unha altitude moi inferior (146 m snm fronte a 620 m snm) e a unha
distancia moi superior (aprox. 22 km fronte a aprox. 6 km).

4. Sobre a descricién do proceso

a. Natureza dos residuos a empregar. Considérase inaceptable que nin sequera se indique a natureza
dos residuos sdlidos e, alomenos, un rango de porcentaxes (por ex. <10%, rango 20-40%,...) de
nada menos que 55.500 t/ano (Memoria técnica, pax. 35 e 83), maxime tendo en conta a
contradicion entre o EsIA - no que sempre se fala de “residuos non perigosos e SANDACH procedentes
da industria agroalimentaria e gandeira de explotacions situadas nas proximidades” - e a Memoria técnica
(pax. 33) na que entre os insumos se contemplan os incluidos no cédigo LER 19 “Residuos das
instalacions para o tratamento de residuos, das plantas externas de tratamento de augas residuais e da
preparacion de auga para consumo humano e de auga para uso industrial”, o que deixaria aberta a
posibilidade de empregar lodos de depuradoras urbanas ou industriais.

b. Desulfuracién. Non se especifica o destino que se dara aos residuos da desulfuracién quimica nin
se describe axeitadamente a operativa dos filtros de carbén activo.

c. Etapa de secado do biogas crudo. Non se describe o método de enfriamento ata 5 °C dos gases
procedentes da dixestion anaerébica (a 36 °C; pax. 39 Memoria técnica).

5. Sobre os impactos no recurso auga
a. Vulnerabilidade da zona & contaminacién por nitratos:

- No EslA asegurase que “Segundo a cartografia de zonas vulnerables a nitratos do MITERD,
actualizada a abril de 2023, o dmbito do Proxecto non é coincidente con ningunha zona vulnerable por
contaminacion por nitratos” (pax. 174 e 541). Pero a data do EsIA (22/05/2025) é posterior a
rematar o prazo de 3 anos para que a Xunta de Galicia declarase como zona vulnerable a
cabeceira do Limia despois da declaracion do encoro das Conchas como “augas afectadas”,
unha circunstancia que os redactores non poderian (ou polo menos non deberian) descofiecer,
do mesmo xeito que son cofiecedores (pax. 328) de que o Plan hidrol6xico da demarcacién
Mino-Sil indica que é malo o estado quimico da masa de auga subterrdnea “Xinzo de Limia
(c6digo ES010MSBT011-006)".

- O proxecto contempla o uso do dixestato como fertilizante agricola, pero compre lembrar que
“a prdctica de fertilizar os solos con materiais procedentes da dixestion anaerobica incrementa a
concentracion de nitratos no solo nun 30-40% en comparacion co purin de vaciin non dixerido”
(véxase Paolini et al., 2018).

b. Os datos sobre consumo de auga incluidos nos documentos sometidos a informacién publica son
contraditorios:

- No EslIA afirmase alternativamente que “o proxecto non implicard afeccion aos recursos hidricos
da contorna” (pax. 99), que “as necesidades de auga limpa de la Planta (que se cobren co permeado da
osmoses inversa) estimanse en 65.004 m3/ario” (pax. 377) e que “o consumo de auga bruta da
instalacion” estimase en 3.540 m3/ano (péax. 6, 377 e 467).

- No diagrama de fluxo incluido tanto no EsIA (pax. 27) como na Memoria técnica (pax. 84)
contémplase un consumo de auga de 50.000 m3/ano (ademais da aportada polos substratos
liquidos/pastosos).
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6. Sobre a presenza de sustancias perigosas

Falazmente, o EsIA asegura que “Cabe salientar que o Proxecto non contempla a presenza de substancias
perigosas relevantes que poidan contaminar o chan e as augas subterrdneas” (pax. 531) cando en realidade
contémplase o consumo de nada menos que 1.528.329 kg/ano de acido sulfarico (Memoria técnica,
pax. 83), é dicir, o equivalente a 1 camién cisterna de 30 t cada semana, circulando cargado de acido
sulftirico concentrado por pequenas estradas locais, e mesmo unha pista de terra, a menos de 600 m
de ntcleos habitados e a caréon dunha ZEPA e zona asolagable.

7. Sobre as emisions de amoniaco (NH3) a atmosfera

a. Ainda que non se facilita informacién ao respecto - o cal é inaceptable -, pédese calcular que as
emisions dende focos canalizados serian duns 80.203 kg/ano de NHj3 pois:

- Consumirfanse anualmente 1.528.329 kg/ano de acido sulftrico (H2SO4) no proceso de
“stripping” para retirar o NH3 do biogas.

- Estequiometricamente, cada 98 kg de H>SO4 poden fixar 36 kg de NHs, polo que 1.528.329
kg/ano de H>SO4 fixarian 561.426 kg/ano de NHs que se incorporarian as 33.791 t/ano de
fertilizante liquido (ou “lodos resultantes do proceso de depuraciéon”).

- Segundo Guedes-Silveira et al. (2025) a eficacia do “stripping” con HSO4 é dun 87,5%. Cunha
simple regra de tres, se 561.426 kg/ano de NH3 é o 87,5% do NHs xerado que se atrapa, o
12,5% que non se atrapa e se expulsa & atmosfera serian 80.203 kg/ano de NHa.

- Aorespecto convén recordar que o “Centro Tecnol6xico Medio-Ambiental” (en adiante CTM)
da Corporacién Caixa Galicia e COREN na Pedra Alta (a 6 km da planta agora proxectada)
que operou entre 2007 e 2014 tamén empregaba H>SO, para atrapar o NH; volatilizado ao
desecar as 100.000 t/ano de purins que trataba. A secuencia cronoldxica das ortoimaxes do
PNOA amosa que a sebe cortaventos de pifieiros existente a carén do CITM comezou a
esmorecer e morreu a partires da stia posta en marcha (https://sghn.org/planta-purins-
sarreaus-parte-da-solucion-ou-do-problema/). Ademais, o estudo feito polo CSIC para a
Confederaciéon Hidrografica do Mifno-Sil en 2013 rexistrou as concentraciéons mais altas de
nitratos nas augas superficiais en toda a cabeceira do Limia precisamente na estacién de
mostraxe establecida 1 km augas abaixo do CTM (https://sghn.org/nitratos-a-limia/).

b. As emisiéns dende focos difusos non é posible avalialas coa informacién facilitada - o cal de novo
é inaceptable -, pero convén salientar que as emisiéns de NH3 do dixestato poden ser maiores que
as dos estercos orixinais (véxase Paolini et al., 2018).

Sobre o balance enerxético e de gases de efecto invernadoiro (GEIs)

Se ben a Memoria técnica indica para o biogas que “a stia producion e consumo son climaticamente neutros
baixo certas condicions”, nin nese documento nin no EsIA se proporciona informacion clara e completa
sobre os balances enerxético e de GEIs do proxecto. Estes balances son absolutamente imprescindibles
para avaliar se todas as afirmaciéns sobre circularidade, descarbonizacion e sostibilidade se axustan &
verdade ou son un simple “lavado verde” (‘greenwashing’) da imaxe do proxecto. En base & informacién
explicita e implicita na Memoria técnica e o EsIA, semella claro que - no mellor dos casos - ditos
balances son moito menos favorables do que se pretende facer ver (“O biogas e o biometano preverien as
emisions en toda a cadea de valor, cun efecto de mitigacion de emisions tripla”, pax. 18 da Memoria técnica):

a. Enerxia:

- Producida/recuperada (65,676 GWh/ano) como ‘biometano’ inxectado a rede gasista
(6.5676.670 m3/ano * 9,94 kWh/m3 = 65.676.670 kWh/ano).
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- Consumida (16,65 GWh/ano): 15 GWh/ano polo consumo eléctrico da planta (EsIA, pax.
378); 0,75 GWh/ano polos 75.000 1 de combustible para a maquinaria da planta (EsIA, pax.
379); alomenos 0,90 GWh/ano polo combustible para transporte de insumos e produtos
(cantidade estimada cunha distancia media orixe-destino de 12 km pois non se facilita nin no
EsIA nin na Memoria técnica; esta cantidade aumenta aprox. 0,015 GWh/ano por cada
kilémetro de distancia media adicional).

- Desperdiciada (1,46 GWh/ano). Como o consumo de enerxia para fixar N> atmosférico polo
proceso de Haber-Bosch é duns 10 kWh/kg NHs, os 80.203 kg/ano de NHs que se emitirfan
polas chemineas (véxase punto 7) suporian 0,80 GWh/ano de enerxia desperdiciada. Do
mesmo xeito desperdiciarianse outros 0,66 GWh/ano coas emisiéns de N> procedente da
desnitrificacion dos substratos nitroxenados, posto que os 13.217.610 Nm3/ano de biogas a
saida da dixestiéon anaerobia conterian un 0,40% de N2 e emitirianse 52.870 Nm3/ano de N»
(66.140 kg/ano de N).

En base a os datos anteriores, poédese estimar que ao redor dun 28% da enerxia producida teria
sido consumida previamente ou desperdiciada durante e despois do proceso.

b. Gases de efecto invernadoiro!:

- COa.. Posto que os 13.217.610 Nm3/ano de biogas a saida da dixestién anaerobia conterian un
3571% de CO, a planta emitiria polas chemineas 4.720.008 Nm3/ano de CO..
Incomprensiblemente para unha planta co suposto obxectivo de contribuir 4 descarbonizacion,
non se avalian as alternativas de captura-almacenamento de CO: ou da stia utilizacién como
subproduto aproveitando a stia pureza. Tendo en conta estas emisiéns de CO> e que o contido
en CH4 do biogas seria do 58,07%, a combustion posterior de cada molécula de CH, producida
na planta teria unha pegada de 1,61 moléculas de COx: 1 pola combustién do propio CHs e 0,61
emitida durante a obtenciéon do CHa.

- CHi. A planta emitirfa 3.891.749 Nm3/ano de ‘offgas’ canalizado cun 0,87% de CHs (pax. 298
do EsIA), é dicir, 33.858 Nm?3/ano de CH4 ou 22.244 kg/ano de CH, que polo seu maior efecto
invernadoiro (28 veces o do COz) equivalen 4 emisién de 622.856 kg/ano de CO,. Non se facilita
informaciéon sobre as emisiéons durante o almacenamento e emprego do dixestato e o
fertilizante liquido, pero compre salientar que en promedio pérdese un 2-5% do CHyen plantas
que empregan residuos agricolas, gandeiros e alimentarios en Alemafia e o Reino Unido
(Scheutz e Fredenslund, 2019; Bakkaloglu et al., 2021).

- NOx. S6 se facilita informacion para o foco 2 de emisiéns canalizadas (caldeira de biogas)
cunhas emisions de 2.948 kg/ano (expresados como NOy). Malia a stia transcendental
importancia no balance de GEls nas plantas de biogas polo intenso efecto invernadoiro dos
NOx (Paolini et al., 2018) - ata 265 veces maior que o do COz -, nada se di das emisions en
continuo polo foco 1 (durante a fase de purificacién do biogas) nin durante o almacenamento
e emprego do dixestato e o fertilizante liquido.

9. Sobre a LMT

Dende un punto de vista ambiental resulta incomprensible e inaceptable o trazado soterrado dunha
lina eléctrica de 20 kV ao longo de 7,12 km da ZEPA da Limia tendo en conta que unha LMT/LAT
sobrevoa os predios onde se pretende instalar o proxecto.

' Na taboa 1.8 do EslIA hai un erro en todas as unidades agas os valores para o biogas: as unidades non
son “Nm3/ano”, senon “Nm3/h” como se indica na Memoria técnica (péax. 39).
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10. Sobre o orzamento

A credibilidade do orzamento “orientativo’ de 20.000.000 € e méis que dubidosa tendo en conta que
esa cifra tan redonda obtense ao sumar o importe de tres partidas.

Por todo o cal,

SOLICITA:

Que se desbote total e definitivamente o proxecto.

En Santiago de Compostela a 24 de outubro de 2025
O Presidente de SGHN,
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